POR 

ELCOLEGIO DE LA 

Conpañiade Ieíus deíla Ciudad 
de Granada, 

EN EL PLEYTO ECLESIASTICO 

CON 

El L. Don Luys Thadeo del Burgo, 
Avogado de ella Coríe. 


írapreíTo en Granada,por BlasMartinez,Mcrcader e Irnpreílor de libror, 
«n la calle del Sagrario, junto ala puerta del Alcayzeru, año de 1636. 
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VPONESE En el 
hecho breueméte, q 
el dicho Licenciado 
don Luys del Burgo 
impetró Breuede el 
Nutíciode fu Santi- 


quiera de los Sinoda 
les defta ciudad, pa- 
ra que conocielíen 
de!pIeyto,que que- 


dad cometido a qual 


ría poner al dicho Colegio, haziendo relación, q 
eran ,úb ordinaria ¡úrtfdtftione exemptos . Efte Breuc 
prcfentó ante el Canonrgodon LuysFernandez de 
Salinas , Sinodal , y en virtud del pufo demanda al 
Colegio , diziendo auer auido lefionynulidad en 
la venta del cortijo de Santa Catalina , hecha por 
donFadriquedelBurgo fu padre,y pidió la refiicu- 
cion del cortijo,que tafsó en veynte mil ducados,y 
mas los frutos y rentos, quetanbicn taifa a razón 
de doze mil fanegas de pan cada año defde el dia 
de la venta, que ion 5*SU.fanegasdepan. Eftadc- 
mandapormandadodeldicho Canónigo Salina» 
fe le notificó al Padre Re&or del dichoColegio en 
veinte y vno de Iuniodefteaño. 

Y en dos de Iuliodelmifmo año el Colegíova- 
liendofedelasBulas de la Santidad de Gregorio 
XI I I .en las quales exime a toda laConpañia,y fu* 
Angulares 3 lajuridicio ordinaria i delegada, qual 
quiera que fea, y inmediatamente la fugeta a la Se- 
de Apoftolica : y afsimifmole da facultad , para q 
pueda nonbrar Iuez que fea fuCófcruador, y Iuez 
Ordinario en todas fus caufas ciuiles i criminales, 
demandando y defendiédo;íufcitó por fu IuezCS- 
ieruadory Ordinario al Canónigo donFranciico 
V ermudez de Pedraza,Iuez Sinodal, y le pidió def 
pacha líe fu carta inhibitoria, para que el Canóni- 
go Salinas fe inhibieífe del conocimieto de la cau- 
la intentada por don Luys del Burgo. Defpachó el 
Cóníeruador íu inhibitoria, y no qusriendofc inhi- 
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bír el Tu«2idc!egac3o,afites autendofe agrauado ce- 
furas contra el por el Iuez Conferuador , lasagra- 
uótanbieneldichoCanonigo Salinas cotra el mif* 
mo Conferuador, para que fe inhibieífc de la cau- 
fa: de fuerte, que no concordaron los luezes en la 
jurifdicion.Por lo qual elColegiopidio a lo Con- 
ícruador,que eíte era el calo, en que cotorroe a de* 
rechofe deuian nonbrar arbitros, que determi- 
nalTen a quien pertenecía la junfdiciomque eílaua 
preftode nombrar por fu parteiquefele notificaf- 
fea don Luys del Burgo le nonbraífe por la fuya.' 
Contradixó efto don Luys, y pretendió que el Ca- 
nónigo Pedriza deuia abllcnerfe del conocimien* 
to de ía caufaiporque dezi3,que efteno era caiode 
conferuatoria, y el nonbramiento de Iuez Confer- 
uador, hecho en eldichoCanonigo,no eflaua con- 
forme a la Bula de la faotidad de Gregorio X V .de 
que prefentó vna copia, o traslado de traslado. 
Por el contrario elColcgio infiftia,co que le auian 
de nonbrararbitros,y dezia ,quccra calo de con- 
feruaroria:y que la BuUdc Gregorio XV. referi- 
da nunca auia eftado Crr vfo, deque a mayor abun- 
damiento prefentó teftimonios, y declaraciones de 
los Notariosdeía Audiencia Ar^obifpal. 

El Conferuador dcfpues de viftos los autos man 
do, que fe guardaíTe lo proueydo,y que le nonbraf- 
fenlosarbitros. Apeló deftc auto don Luysde el 
Burgo, y la apelación felá otorgó el Conferuador 
con termino de dos mefes , con que no le ínouaífc 
en el Ínterin por li, ni por fu Iuez delegado :yíin 
enbargo defto le querellóel dicho don Luys en ef- 
ta Real Audiencia de conocer y proceder el dicho 
Conferuador, o a lo menos de no otorgarle ins a pe 
laciones, y pretende fe ha dcdeclarar haze fuerza* 
Por el contrario elColcgio pretende, q fe le á de re 
mitir la caufa libremente alConfcruador,declará- 
doque no haze fuerca en ninguna forma. 

Funda eíle derecho elColcgio en quatro árti- 
co 0s -El primero, porque lu Iuez Conferuador á 
procedido legítimamente, y no tiene el pleyto efta 

do 


do para que rellarfe don Luys por via de fuerga.El 
fegundo, porque elConferuador cftá legitímame- 
te nonbrado. Eltercero,porque es cafo de confcr 
uatoria.El quarto, porque puede proceder el Con 
feruador aun en términos de auerfe traydo Breue 
del Nuncio de fu Santidad. 

Primer Articulo. 

L A juííifícacion defte articulo es tan llana* 
que no fuera menefter hablar en ella : Ci lo 
que el Colegio, por ajuftarfe al derec ho y 
a la equidad, hizo, no lo interpretara la 
parte contraria a malicia, y gana de dilatar , como 
lodixo en la viftadel pleyto. Y afsi tomando las 
palabras, y el confejo de Saluftio., Non placuit retí - 
tere : nt modeftiamtn tonfcieutim ducant. Pruebafe 
pues claramente. Porque es conclulion de dere- 
cho, que todas las vezes,q interConfervatorem, & 
ahum iudicem oritur qu^íf io de mrifdi&ione^as 
partes nonh^n arbitros que la determinen. Afsi 
io decide el Santo Concilio de Trcnto en el c. 5. 
delaSefsion 14. Yia Bula de la Santidad de Gre- 
gorio XV.de q la parte contraria fe vale. 

Ni fe fatisfaze a efto , con dezir,que habla el 
Concilio en términos de conpetencia de juridicio 
entre Confervador y Ordinario.Porqueno fe áde 
mirar ni atender, conquíentiene eífa conpetencia 
el Confervador : fino que fe mueva la quefíion íb- 
bre la juridicion de el Confervador.Quc eífa es la 
intenciondecí ConcilioTridentino , como fe co- 
lige expresamente de el contexto de el capitulo. 
Porque todo el trata, de las calidades, que a de te- 
ner el Confervador, y en que cafos le deba e!egir,y 
en qualcs remover. Y afsiañade : Siquaintenpíos 

índices Confer^atorem^ Ordinarium controlar jí a ju»er 
compete, niaiiirifdiaionis ortafuerit,neyu^uam in cluU 

pr oce daCur ¡doñee per arbitros in forma tur ¡s ehñút [upef 
frl rí t 0 Jl c , Aii [ i ¡ ir¡¡ diaionii empsfentia fuer i t '¡udicatutn . 
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D= fuerte áue 1 » intención es eífa, ocurrir a la difi. 

cuitad de averiguar la juridicto del Conferuador: 
fea la controverfia con quien le tuere. Y por elta 
razón en proprios términos de conpetcncia entre 
Confervador y delegado defiende Monet. trac, de 

Confervatorib.c.p.n. tonque fe ayan de nonbrar 

arbitros iuris,que la determinen. 

Lo fegundo , porque como dcfpues fe probara 
latamente, debajo de la palabra OrdinariumSc con- 
prchende el Nuncio y delegado de fu Santidad, q 
es Ordinario vniverfal in provincia fibi delegata: 
ita Moíin.trac.f.de iufti.to.5 .dif.^.n.ó.cü alijs in- 
fra referendis. Y afsi aviendo dicho el Concilio: 
Inter Conjenoitorem^ Ordinariurn>(jrc, conprehen- 
dioallilaconpeteocia con el Ordinario general 
de la Pro vincia,que es el N unció de fu Santidad. 

Lo tercero y concluyete es: porque anbos lue- 
zes, qneoy conpiten Ion en rigor Iuezes delega- 
dos Apoftolicos. Aunque fea afsi que en algunos 
caloshabeantur pro Ordinarijs. Itadocuít glol. in 
c. i .de offic.delcgati in 6 .Navarrus conf. 3 de of- 
fic.delcgatLMandoíius, Anchar ranus,&alfi,quos 
rifjTtjScfcquitur Aldcrete de omnímoda regula- 
rium exemption.3.p.c.5.n.4. Afsicomo el Nun- 
cio de fu Santidad en rcalidadde verdad es delega- 
do, aunque en los cfcólos habeatur pro Ordinario 
iudice Provincia, &eius appellatione continea- 
tur,vt fupr annotavimus. Yencftos termino* de 
conpctencia de Iuezes delegados, quales fonCon- 
fervadór,y el delegado del Nuncio de fuSantidad, 
es tan forcofo el nonbrar arbitros , que en ningu- 
nos mas. Porque afsi es exprcífa conclufionyde- 
cifion del cap.Paíloralis de referiptis, que íigueni 
c ilufiran entreoíros Marta de iurifdi&ion. lib.2. 
c. 4 .n.i 3.6c 14. Salgad. a. p.c. 10.0. 94. Y digo, q 
en ellos términos mas queenotros-Porque íupo- 
niendo,quela Bula de Gregorio XV. cftá deroga- 
do i u fpendida,comodefpucs fe probara, queda 
o a a dcciliondel Concilio , queen fentidorigu- 
ro o, íguiendo el que ^ | a p artc c0ntrar j a , ha» 

bla 


bla con los Ordinarios fin conprehender al N un- 
ció Apoftolíco. Y en elfos términos no fe puede ef- 
tender la deciíion dei Concilio a los Confervado- 
res de las Religiones 9 pues el mifmo capitulo cita- 
do expresamente dize,queno habla conlos Con- 
fervadores de las Religiones 9 CoIegios,o Vniuer- 
íidades.^ ruyerfitates autem generales 3 ac Collegia íDec- 
torum, JeuScboiarium 9 ís' regularía loca 9 csrc. prtejenti 
canone minimé comprebenfajed exempuomnino ¡int ,/ty 
efic intelltgantur. Y por eftacaufa en terminosde 
conpetencia con la juridicion ordinaria defiende 
c¡ P. Dodfcor IofephAlderete d. trad.de omnímo- 
da Regulariuexemptione 3.p.c.4.per totum,que 
no le an de nonbrar arbitrosjíino folamente quan- 
doay conpetencia con Iuez delegado. Porque en- 
tonces milita el cap.Paftoralis referido.Tan lejos 
eíiá de valerle a la parte contraria la excepción q 
opone: que nunca mas juicamente fe deben non- 
brar arbitros,quequando el Confervador conpi- 
te con Iuez delegado. 

La fegunda parte defte articulo fe prueua con 
claridad. Porque efte pleyto no tiene lugar de aver 
venido a efta Real Audiencia. Porque el auto de 
nonbrar arbitros»no es de los que pueden obviar- 
fe con el remedio delafuer^a. Pues aunque el au- 
to de declararfe por Iuez elEcleíiaftico fe téga por 
auto de gravamen irreparable: el auto de nonbrar 
arbitros no es deífa calidad. Porque no es daño q 
no fe pueda reparar por la difinitiva : antes es me- 
ramente interlocutorio.Porque con el nife decla- 
ra por Iuez 9 ni haze otro a&o de daño irrepara- 
b!e,pües pueden los arbitros quitarle la jundicio. 
Y aísi no puede venir a¿at Audiencia a etíe titulo. 

Lo fegundo 9 porque quando pudiefíe averfe 
traydo,ya eftava el daño fufpendido quádo vbief- 
letraydo alguno el auto de nonbrar arbitros Por- 
que como eftafupticfto 9 ya el Confervador otorgo 
las apelaciones a don Luys Thadco.y confequen- 
teméte no tiene de que querellarfe. Pues ii la que * 
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relia , y el recarfo es , para que el Iuez fe las otor- 
rr U e:quodpetit,intus habet. Ni haze al cafodezir, 
quela apelación eftá otorgada con calidad de que 
noinnove:yqueaísino esabfoiuto, íino condicio- 
nado el otorgarla. Porque elfo condición es de de- 
recho, afsi por la regla general de apelado, nil no- 
vari a ppellatione pendcnti,vt in rubrica & per to- 
tum,ffeodemtir.l.appcllatione,C. dcappellatio- 
nibus:como porlo elpecialdeftecafo. En el qual 
mientras fe decide la queftion de Iajurifdició por 
Jos arbitros, manda el Santo Concilio de Trcnro, 
que los Iuezesno innoven d.c. j.SelT. I4.&inc. 
Paftoralis de referiptis eft communis omnium 
do&rina. Y afsi el averio expreíTado el Iuez no hi- 
zo condicional el a&o.Nam exprimere conditio- 
nc, qus á iure ineft, non reddit a&um conditiona- 
lem.text.elcgans Ínter alios in Equi liberis in prin 
cipio, ff.de vulg.tradit Mantic de tacit lib. 1 4.tit. 
io. nu ip. Y aísicffa condición no es gravamen q 
fe inpone al otorgar las apelaciones , ni por ella fe 
puededezir que no las otorgo abíolutameote el 
Confervador. 


Lo tercero, porque no fe puede pretender , que 
JaChanciilcria provea en efte cafo auto, en que de- 
clare , que en conocer y proceder haze fuerza el 
Conlervador, mandando, que remita la caula ai 
Canónigo Salinas. Porque aunque es afsi, que 2 a- 
uallosenla glof. i8.nutn. 171. entre las formulas 
que pone defte auto, pone eíía en que la Audiencia 
declare entredós Iuezcs Eclefiafticos , que el vno 
haze fuerza en conocery proceder: y manda , que 
remita al otro lacauíá. El mil'in o Zauallos en Ja 
queftion 1 1 .en el num. y ^ .tratando ex proferto 
el punto en termino de Iuez Confervador , dizc, q 
en cafo que el Juez proceda injurtamente , íolofc 
declara , que el Iuez inconpctentc haze fuerpa en 
no otorgar las apelaciones , y afsi con ororgarlas 
pru«hi tucr ‘? ,Y s algado i.pc.z.n.i24.& Icqq. 

pulo' hSSSteí aut ° de 9 uc ^' aua ^?* 
n la S'ol. 1 b. es auto contra todo 
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derecho y razoo.y tí qaetraeesmanifiefta. Vot- 
que aunque esafsfqucclautode Haxtfuercat nco- 
’ mtry poctden muchas vezes le proveen las Audié 
cías . pero elfo es en conpetenciade juez Eclefiatti. 

cocon juez feglar.mandandoal Eclcfiaflicoque le 

rcmicalacaula; Poique como acada juez le toca 
conocerdc fu propia jur.fdidon, I. iu prarferipcione 
e. fi contra los , &c. C. fi Ij.pe, litéeiis, de rcLptis 
cumvulgatrsicl Tribunal ftglar defendiendo la fu 
7a la puede q„,tar al Edefiaftico. Poique enton tes 

no tamo quita la jotifdicionageoa, como defien- 
deiapropia. Pero entre dos Eclefiaftieos quitada 

jurtfdrciou, y declarando que no la ay, qoitai dco- 

nocimiencodclacaufa.fololopuedehazer el juez 

que lea fupenor, y que tenga prop,a y verdadera ju 
nldicion fobrelosconpctidotes. Y efla ñola quie- 
re tener el Tribunal Real, Y afsi en elle cafo no fe 
Teln P ' etcndcrautadc H-tvjmya tu conacer y p,o 

Mayormente que aunque fueíTe cierto, que pu- 

dienc la Audienciaprouecreffeatito, no ellaua el 
pieyto en citado det, 01 el Conlervado, le merecía. 
Poique halla aora foiamentc á hecho loque es li- 
cito a qualqruer juez Edefiaftico , que conpite ton 
otro déla fiirifdicion , que es nonbrai arbitros. Y 
no poedehazer fuerza en proceder a vn auto queel 
milmo Derecho Canónico le permite, aunal juez 

que carece de la ,uufdicion. N, fe puede dezir , que 

deuta abftenerleetel conocimiento déla canfa , por 
fer notorio el defeco de la jurifdition. Porque tlTa 
notonedad no tolore mega por elColegio, pero aú 
le le mega la probabilidad a lafententit contraria, 
como le probara cn los artículos figuientes. Ni me 
nos le puede a legar , que yo fepronució por juez a- 

gtavaodo confutas contra elCanonigo Salina s.Por 
que luego que íaliodon Luysdel Burgo a la caula, 
le oyo .y fulpcndiendo las cenfuras, proveyócl an- 
co de nonb.ar arbitros. Y agravar cenfuras enton • 
ces, era fuerza que precediclfe al noobrar a, b, tros, 
porque elle nonbramiento a de fucedet a la difeor- 
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du entre los ¡«M., como lo dt» el e»p. Píftor.IU 
cxprcííamcntc por ellas palabras. Bt /i forte ne pu 
'peuat , fmnlin 'Pnamfententiam concordare (cjttn m Du 
piares ftntex Vna parte . jua. exaltera)per arbitros com- 
maniter decios i partibus buiuf modi cóc ertatio fopia tu r. 

Yafsihafta avcr difcordado los Iuczcs, no fe 
podía proceder a nonbiat arbitro, ni fe podía dezie 
q UC difeordauan harta aver agravado ccnfuras vno 
contraotio , y no ovedecido ad inviccm a ellas. 

De donde coofta , que ni á ávido fuerza , ni vio- 
lencia hecha por’cl Confcrvador y quequando la 
%bicra,ertaba ya reparada con otorgar la apelación 
como lo ¿hecho. Yafsimifmo qoc no puede avcr 
otro auto ni camino pata quitarle por aoia elcono 
cimiento de fu caufa. 

Segundo Articulo. 

A Vnqnelodichoenel primeroartículo baf- 
taba para obtcncicn loque viene aora el 
pleyto, pues folo fe querella dó Luys Tha 
dco delauto vltimo del Confetuador,y en 
elle aun no fe declara por jaez de la caufa. Con to- 
do elfo para mayor abundancia y íatisfacion de lo 
qne opoío la parte contraria , le tratarán los artícu- 
los iiguicotcs. * 

El fegondo pues fe pone para deítruyr el huid a- 

nunto contrario, que afirma que el Conferuador 
no lo es legitimopor no ellar nonbradoconformc 
a la bula de Gregorio XV. Y hazefe evidencia de lo 

contraiio. Lo primero, porque crta bula erta fuf- 

pendula para en quinto a los Reynos de Efpana, 
pot U bula dcl'u Santidad de nueftro SantifsimoP a 
dfcVibaao VI II. expedida a y. de Febrerode 1635 
apcdimieratodcl Enbajador de Efpana Doque de 
l adran a, de que fe lü/.o dcmonrtracion cola Sala: 
que aunque 00 cft¿ ptcícntada ante el juez, las bu 
las no tienen ncccfirdad de cíTo , por fer leyes eferi- 
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tas y promulgadas, de que bada que les conde alos 
jqezesen qualquier modo que fea. Yfi cftc defao 
bafiaífcparaexchiyracfta bola de nueftroSantifsi 
rao Padre , bailará cambien para exelaír la de la $á 
tidad de GregorioX V. porque fu prefcntacion no 
es jurídica, ni autentica, por fer traslado de trasla- 
do. Y afsi admitiéndote aquella , por la razón que 
tiene de ley ¿aunque no efté jurídicamente autori- 
zada, fe debe admitir cftotra por la miíma razón. 

Lo fegundo, porque quando la dicha bula no ef 
tuvicíTc lufpendida y derogada como lo efta, toda 
'viacnéftc cafo no podía tener lugarPorque noto 
fta,a la menos en aquella parte en que fe pretende 
aver faltado el Colegio enel nombramiento de Có 
fervadór , averíe recebidoen Efpañacon el vio de 
los Tribunales. Y las leyes particulares no fe pie» 
fome que lo cftén,fino fe prueba, vt tíadit Menoch. 
lib.2.depra:fumption.pr^furapt»2.pei totam. Y 
por eftá razón , Salas, tora, i in.r. 2. qoefi. 2 1. tra&* 
8. difputat. vnic. fcd. 18. nu. 1 69. Azor, 1. pait.fuoi 
raae,lib. 2. cap.9.quxft. 12. ahí man, que dudando 
Vnofi eftá acetada ó n o lá ley , puede en conciencie 
obrar como fino eftuVicfíe acetada, y preiúmir que 
no loeftá. Porque como clrccebirfe,óacctarfc ira 
quid faóti, factura nunquara prcfii roicur mfi probé 
tur , 1. in bello , §. facte , fp, de captivis ,& poftlimi. 
cumvulgatis. Y afsi cnterrainosdcbulas Apofioli 
cas lo reluclue Eráfmo KoKier, de iunfdi¿t. ordioJ 
in exeraptos, part. ¿f.quíeft. 66 . i num. 1. per tota: 
qui optinidrem excufsiti 

Y no folono confia de que cftc reccbida,pcro co 
fia de lo contrafio por teftimonios y declaraciones 
de iosNotariosde la audiencia Ar^obifpal, que de- 
ponen, que de muchos añosa cfta pa rte no ieá vfa 
do ni gaardado otra forma en elegir Confcruado- 
rcs,quc la que vfó el Colegio de la Conpañia encf» 
tecalb. Porque la buladc la Santidad de Gregorio 
XV. añade fobre las demás antiguas lo primero, q 
fe nombre por Conferuador, no foloa quien fea có 
fiitnydo en dignidad Edcfiaftica , como antes efta- 
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na determinado por derecho fa cap. í. & 'fin. de ©f- 

fic. delegiti ,l*b. 6. finoquefueíTc juez Sinodal, ele 
gído en Sínodo , ó Concilio por el mifmo Sínodo, 
no por las Religiones, ve perperam ab advcríaujs 
inccllcdum íuit. Y las palabras en ella parte fon tí 
claras , que miror ita accipi aquoquam potuifíc. 
Pues a viendo dicho que le nonbreConfcruador al 
que fuere nonbrado por juez en el Sin,odo; añade, 
quepara queayacopiadcpctíoaasquc puedan fer 
elegidas por Coníeruadores, nonbreo los Ordina- 
rios muchos juczcsSynodales, y íuftituyan otros ca 
lugar de los m uticos. Cxterum Vtlatius pateatConJqr- 
líatorum buiujmodi deligtndorum facultas ¡fanflitas fuá 
¿dmonitos Ttoluit omnes locorum Ordinarios jlnin Syno • 
iu TroYmcialibus feuDioecefí anís quám plure$ perjonaf 
txbabentibuscjualitateSfin pricdtft* conjlituüone eiufdc 
¡Bonifactj pr¿dcceffori$ iontentas 9 (sr alioquin sd id aptas 
deftgnariprocurent : zs ¡i aligue m interim ex defi¿natis 
fíiaú contigerit-, fubftituat Ordinarias locicum Cgnfiho.ca 
pitultulium in etus.hcum. De fuerte, que conforme 
3 ellas palabras de la bula es evidente qjc lo que to 
ca a los Ordinarios es, noobraren las Sioodosjuc- 
2cs Sinodales, y a las Religiones nonbrar delio*, 
cnHiiocafionpaiaCpnferuadorcs. Y hazefe efto 
aun masclaro. Porque íj las Religiones no pudicf- 
fen nombiar extra Synodum jnezes Cófervadoies: 
eramoralmcntc inpofsible cumplir lo que el njif- 
rao Pontífice les mandaba, cíio es, nonbrar Confcr 
vadoics dentro de dosmcfesco Icalia,yextra Ita- 
lia m dentro de feys. Pues no eftando en fp mano jú 
car las Sínodos, no fe les podía taflar el ticopo tan 
cíbcdiamcntc. Y afsi cscuidcntcquecl Pontificc 
les mando lo que podían cumplir, efto es que non- 
braircn por Conícrvadorcsa losjuczcs Sinodales. 

Y ella calidad cumplió el Colegio, porque fu Con- 
fervador lo es en cfte Ar^obifpado. 

Laque no cumpJiocslaquc nocílá en vfo, ni ja 
T e " uuo ' L ‘)« fue nonbrar al jutadetíode fci. 
como lo* óid* 1 - icat,OB >i.yefci¡»iflo ¡nalvoCuri; 


aya ávido jamas cftiío de nonbrarlo J ni cfcrivirlo 

en la forma que manda aqridLucanftitueion. Ni 

obíía dczir , como ícdixo, que para prcícribir con- 
tra el vfodc vna ley es mcnefterefpaciode quaren- 
ta anos. Porque demas deque lo coutratio es mas 
cierto , y que por el contrario vfo de diez añosbaf- 
ta para q le entienda no citar en vfo, como lo prue 
üa el Padre Lefio Jib. 2. deioft. capic. 6. dubio. 74. 
Bonacina plurcs referens, tradt.de legibos, dif. 1. q* 
1. pund. vlti, §. 3. num. 32. verfic. Ltfius, pnesefee 
es , y fe ilama de derecho, largo tiempo,!. vltim.C. 
de pfarferiptione longi tempor. Aqui no nos halla- 
mos en eífe calo. Porque efto no es derogar ley que 
fehaileya rccebida alguna vez en vio, fino provac 
que no le recibió jamas. Y entre lo vno y lo otro , 
ay grande diferencia de hecho y de derecho , coma 
Jo adu ierre el feñor PrefidenteCouarru.lib. 2. varh 
cap. 16. oimv. ó.vcrfi.^wrHfo.ibi: Miudftquidem eft, 
eam conftiMhmm mn juiffeábmltio recepta m^liud fe* 
melreceptám lorfimdintfuijfefublatarn. Priori enim 
cqu-certkm eftytegem nulUm VÍm »btinere } ft abinitio re 
cepta mnfuerit dJabditis.Lo mifmopor las mifmas 
palabras oblcrua Azor, 1. pare. iib. 5. cap. 4. veríiJ 
Jd noiandum eji. Y en cítos términos nos hallamos* 

de que aquella conftitucion nunca fue rccebida. Y 

aunque ciprobarqne lo fue leincunbia, yerane- 

ccffario para obtener que el contrario lo prebafle; 
el Colegio a mayor abundamiento lo tiene proba 

áojrot fu parte, que nunca táláfido rccebida en vio 
Có que queda eñe articulo baftantcmetc probado 

¿ p fe í; i* i 3; Oí¡ bs¥3ld ui ¿O i* 5.t; . J * r¿ o & V} 

■s Tercero Articulo . 1 

. ' 
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f l terceto articulo ¡ y que efte fea cafo deconfer 
vatoria de la Conpañia de Icfus ,feprueva con eh- 
cacra. Suponiendo que las confervacorias como o- 
tro qualquier privilegio, no fe ande regular porc- 
xenpios vnasde otras, fino por ckenoxd e la con- 

fi ccísion, 


ccfsion» cap. porro de priuilegijs,ibi : Qjjltoium ex 
in [pe ttio/te f>n'PÍleg¡ornm fuorum pltniüs adlpertere po-, 
tes: & ¡ecunUm quodin^eneris ¡ti abfcrVes. Advcrcé- 
cU,cjuc en ccrminosdcconfervacorias hizo cIPadrc 
Luy s de Molina como 5.cra¿Ut. 5. difp. 29. num.2. 
in fin. Y luán Pedro Moneta, tta&.dc confcivato. 
cap. 2. percocum. Y primero lo aduirtieron Ioai| 
Andrés y Navarro a quien cica y figuc fray Manuel 
Rodiig. i.parc.qq.reguUriiim , quaeíl. 65. veríi. vi 
timo.Y la razón es clara. Porque como quiera que 
el Pótificc es dueño de codo , y puede eximir a quic 
quifierede las reglasdcl Derecho, es menefter vcc 
lo que da a cada vno, porque a vnosdara masefien 


cion, y aocros menos. 

Lo fegundo, fe ad vierte coa el mifmo Moneta 
en el lugar citado, num. 15. Porccl in dubijs regola 
xibus, verbo, Conjeruator, y otros Docores, que en- 
tre varias formnlasde Confervadores, la mas an- 
pía que fe á hallado halU oy es la que oy tiene ypre 
Tenca el Colegio de la Conpañia,porqucequiuale, 
dizc Moneta, Porccl, Barbof. allegar. 106. num.J, 
y Molina vbiíupra, aja juridicion del juez Ordina 
rio. Y Qocraracnefter que lo dixclTcn los autores 
pues el mifnjo Pontífice expresamente les llama 
jgezes Ordinario $. ln&njerltatores t & índices Qrdi 
u$r¡<ts *dizc. Y por eíU caufa,y paraexenplar de o- 
tras luán Pedro Moneta , y Porccl ja trasladáosla 


Istia. Y dizc Moneta, que no fe halla.ocraun anpla 
ii wnbicn ordeQ*da> jino es vna concedida poe 
L Santidad dcPaulo^alCardenajiVlontalco, Vea» 
Te aMoncta,quc por la brevedad no fe copian aqui 
Tuspalabras. 

Lo tercero, fe debe traerá lamento tía las pala- 
bras de la bula de GregorioXlIÍ. que dizen. Vtin 
quibufeam ¡ue aufis , tám cftilibus, quám criminalibus 
(te mixtis U14 in di t ¡t¡ quibtts ablüres^ydíonlreHttl^i 
/orou, <^c.En lasquaicsnoay genero de cauía que 
Tccooprchcnda, parijqueen todas nñbieypuc* 

f<*ar° í41 ^ Go P a ñia juce Confcrvador ante quic 
ícaconucaida,y CoavcDg4arusdcudoics< 
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Pe lo dicho fe infiere por neceífaria confeque- 
cia,quc en las caufas civiles, en que ia Conpañia 
fuereaéfora,o rea, debe ler convenida ante ei Iuez 
Confervador,que nonbrare. Porque fiendo como 
efte es privilegio, y que en fu tenor íe incluye ella 
facultad y exencion;no puede tener duda que el te- 
nor debe guardarle. Yporefta caufa Molina vbi 
íupra pone ella parte por indubitable. Y la intima 
defiende luán Gutiérrez $ .pra& .quíeft.io. per to- 
tam,a donde en términos de derecho común tiene 
porexpreíío enefie favor el cap. 14. de la Sefsióti 
7*del Concilio Tridentino. Eandem etiam defen- 
dunt áfortioriDiana tom.a.traíí:. 1 .relol.zo.Por- 
cel in dubijs regularib.verb. Conjeritator. Hierúni- 
mus Rodericus in reíolutionibus legularibüs, re- 
folution.33.Fr.Emanuel Rodrig.d q,é5.ar.i z.& 

1 3 . 2 a b'á 1 1 . t o m . .% 97, 11,719. El qual habla en 
términos de Coñíervador de la Conpañia de Ie- 
fus. Y afirma averio viíto juzgado afsi en la Chan- 
cilleria de VallaáoHd. Y elmiímo luán Gutiérrez 
defendiéndole déla ínpugnacion 3 que hizo de fu 
do¿tnna Manuel Rodríguez en el lugar citado, dí- 
ze en éiiib.4.de las practicas q.dj. per tora ( ora- 
ñiño videndus)que en términos de derecho comu 
deben ler convenidos ante fus Conservadores los 
. , , - . Y en términos de fus privilegios es 

indubitable el deber fer convenidos ante loscmf- 
mos Coníeryaáores. Porque a elfo íe eftiende el 
tenor delíos, álqúaifedebe eftar f in cóntradicion. 
Id tp fpm fe quittír alfós referens Narbona in 1. 5 9, 
tit.4.1ib.i,Re¿op.'gf.i.n. 106. 

Ni óbfta eonírg ; eflodézir,que los Coñferva do- 
res de derecho fon]ad propulfándas iniurias , & 
tiolentias notorias repelí éndas, iüxr. text. inc. 1, 
& fin. deoffie. 'de legar .in 6. Y al cap. 5 SéíT. 1 4. del 
Concilio de Tremo. Porque lo primero aquellos 
capítulos Hablan delasconfervatorias que comu- 
mente fé daban por el derecho en aquel íiglo:y af- 
et Pontífieein diñRcap.i. Cúnfet^atores ¿¡uss 
ftmmpe cenadimJ.Y en el cap ,ñn.?¿ernmque a Se- 
de 


Je Jfoifjlol’tCA concecUintur. Losquales Confervado- 
rcs f e llaman Confcr vatores iuris , conforme a la 
doctrinada Archidiácono indi6l.cap.fin. alegado 
por Aldcrete vbifupr. Y aquel tenor de los anti- 
guos privilegios no haze ley , que en todos ios de- 
más aya de ferafsi. Porque délos que defpues fe 
concedieron, el Pontifice no definió cola ninguna: 
jfupu efio que no le podia conftar del tenor q avian 
detener. Y conforme a fu tenor avian de valer , y 
obligar, como ella probado llanamente. Y afsi ei 
m¡fmo Alderetedichy.part.cap^. á num. i. cum 
fcqq. pone las diferencias de los vnosConlerva- 
dores a los otros. Y confetlando que aquellos que 
fccu.idum iura fe nonbraban , folo conocen de in- 
jurias y violencias: afirma con muchos D D.(quos 
brevitatis cauía omitto ) que los Conservado- 
res, que el Archidiaconoilama , ConjerltAtores gra- 
tU , conocen de todas caufas etiam quaodo plena- 
ria,&aItioré mdagioerequirunt. Videatur Aider. 
vbifupr.núm.j.Y afsi en ninguna manera dañan 
los textosalegados.Porque es llana equivocación 
querer confundir a los vnós Confervadoics con 
los orros ,y medir la poteftad de los voos por la de 
los otros. 

¿Y menos obfta el cap.del Concilio, porque ef- 
fe expresamente exceptúa las confer.vaiorias de 
Religiones, lasquales quiere que queden totalme 
te ex.enra$,comoya fe refirió por lus palabras. 

Lofegundo fe refponde,. que aquí tanbicn era- 
mos en cafo de iojuria , y violencia. Porque el 
tratar de cónpeler con ccnfuras al Colegio el Ca- 
nónigo Salinas, luez delegado, querefponda y co- 
tellcanteel la demanda puefta por el dicho don 
Luys,es violencia manifiefta, y contravención del 
privilegio coque fe le requirió^ dicho Iuez Ca- 
nónigo Salinas. Porque conforme a la otra Bula 
tanbicn de la Santidad de Gregorio XIII. prefen- 
— a r ’j ex ^ rel ^ mcntecx * mc a * a Conpafiia de la 
j* ri ; Í7- c ‘f n q ua lquicr luez Ordinarios delega - 

' l ' ^ am AÍl l V/twarij^cl dclcgáti^wc. Y el que- 

bran* 


brantamiemodefte privilegio es cafa notorio de 

violencia , ylconprehendido en la mama Bula. Y 
2 . sí fuera de los Dolores alegados lo reiuclvc 

Salcedo ínadditio.ad Bernar.Diaz cap,^.$¿fcr wo- 
í‘?. Manuel Rodng,tQm.i*qu$rtion.q. ar. 14* 
ver. 1 «»c t j«fe,pcf;reXéin cap. cura ih genérale , de 
toro competentii Y tanbien por a ver dilcem.co 
centuras contra quien no puede , m tiene jur adi- 
ción ninguna, eíiiniuria iuris , & calis cenletur, 
adeo vttcneatun.iud.ex alione iniuíiarut»,vt polt 
aliosjquoyrefert,tenet Eraímus KoKic* voi füp.4 
P»q-ípi»per.tof. T . , . ■ 

f . ^-° lo legudo que fe alega,qüe ellas clan- 
Juias exorbitantes quf.aenen las Rulas preíenta- 
das le an dereduztt ad forma m iuns: deluerte,quc 
adfaucBonríiftiocafu violentis.vel iriijHjrif locutn 
uabeant. V tkcnuit Valaícuspoñ alios,quo5 m i líos 
lacio, con fult. 154. Porque ladodlüna de Valafco 
no habla enterminos deña Bu a de la Conpama, 
m puede , lino en términos de las confervatonas 
antiguas , que 1$ davaníolo ad propuiíandas iniu* 
nasa Conlervadorcs iuns, no de ¡os Confervado* 
íes gratia;, que diilrngaen Archidiácono y Aide* 

rete. Y en eflos términos confieífo, que las claufu- 
Jasjque incorpore Builae redundaren! , vel exor- 

bitant£siudicarentur>reduci deber entadfioem li- 
ja a Pontífice pr ^fixum : itavt nihil extra caíum 
jo 1 una:, veliviolentiae opetarentur : pero ennueí- 
tro calo es muy ai reves. Porque todas ellas clau- 
lulas no ion redundantes, y aisi le negamos al con- 
trarioelíupueño. 

; ^ para ello es de advertir, que el fer las claüfu- 
las r edundames*o exorbitantes en algún priuile- 
giQ íe á de tomar del fina que fe din ge, y de la cau- 
la final puefia en el proemio del mifmo privilegio» 
De tal manera , que por el fin a que mira íe deben 
regular y reduzir. Etenim claulula: generales, & 
vmveríaliisims reftringi debenr ad primilla ín 
procEinioíipro^miüreftrnaiuseñ, iuxta regula 
text.incap, qui ad agendumde Procuraroribus, 

£ Jib.tf. 


lib.¿.tradlt Fari.decif.i^.num.?. irf novifsimís, 
Marta de claufulis i .p.claufu.ztf.in vltima editio- 
ne,Barbofadec!aufulis vfufrequentib. clauf. 32. 
nuu.Y por el contrario ,quando finís praeíixus fi- 
ve procemiüdilpofuionis vniverfale cft, licet ver- 
ba mferius appoíirareftricliora fint, extendí debéc 
ad vnivcrl'alitatem,five generalitatem prooemij. 
Textusell «legaos & expreífus in l.regula^.fina* 
lf,€ de mris&faíti ignorátiaiera el cafo de aquel 
lexto j que vn vezino de la ciudad de Cirefte avi a 
mandado cierta cantidad en futeftamenro para la 
obra de los aqueduélos. Y el heredero con ignora* 
cu dei derecho pago el legado , fin deduzirdel la 
4.Falcidia,Pretédio dclpues repetirla, y acudien- 
do al Emperador dio el referí pto , de que fe haze 
mención en la ley. Y luego añade el IurifconfuU 
to c Et Itcet nuaidpum mtnttotn hacepsjiula fiat : tameé 
Vrin fAúlibtt perfonatdem obf¿ryab;tur.Sed necquoi ik 
opus 4 ¿¡n* duelas rt líela effe pecunia proponitur } tn bañe 
jolum cafum cefíate repettttoacm dtcendum tfi. i ni» 

tium conilttutionif genérale ejl, Defuerte, que por fer 
general él proemio,o principio decide el Iurifco* 
fu!to,que nololoenei cafo «fpecial,en que el ve- 
zino de vn lugar dexe algo a la República, fino en 
todos en que otro qualquiera lo dexe,ofea para 
aqueduclos ,0 para otra obra, procede la miíma 
conífitucion. Extendiendo fe lo diminuto de las pa 
labras fubfequentes de la difpolicion, por la gene - 
ralidad del proemio. Que es la do&rina fingular 
del feñor Luys de Molinaiib.i.deprimo.c.; o.y. 
cum leqq. 

* Todo lo dicho fe funda en dos razones anbas 
eficaces. La primera es jurídica. Porque como di- 
zeel Cardenal Tufcoliter.P.concl.8ya.refirien* 
do grande copia de Autores el proemio tiene ra- 
zón de cauta final de la difpolicion ,que fue origi- 
nal doél tina de aquel celebre coni.dcOldraldoFe* 
enco 10^. Y Uvirtuddelacaufafinalcstal, que 
¥5 clia con liga»fc eftienden las claufulas a 
1 a, ° lerc ftringcn por ci derecho, 1- fin» & 

de 


¿c harredib. infiieuend. I fin. ff.de certamen. tutd. 
La fcgunda razón es natural , y razón de la ptime- 
ia. Porgue fupuertoquccl proemio de las diípofi. 
cioneses el fin dehefiador , pide el orden natural, 
que losmedjos , que fe aplicaré, fe conmenlurco có 
aquel fin» Pues de otra manera niconfeguirá elfin 
d agente, ni los medios tendían razón de tales. Y 
como en las difpoíiciones la voluntad es la ley ,y el 
que difpone es quien fe pone, y puede poner el fin 
que quiere a fu difpoíicion. Por cífa caufa fe inter- 
preta todo lo demas, demanera que fe dirija a lo có 
fecucion delfín pretendido. 

De codo lo dicho fe ¡faca la conclufíon evidente 
para nueftro cafo, aplicando eftadotrina ala mate 
jia prefentc. Porque la razón en que fe funda Vc- 
lakoy ocios, para rcftiingirlasclaufulas generales 
y oirnium redundantes de las confcrvatorias , a ca- 
los deinjurias y manifieftas violencias, es rporque 
las confervatorias de que hablao efios autores, fon 
aquellas comunes txptcffadas en el derecho. Las 
qualesticnen por fio y proemioelanparai délas in 
jurus fulamente, ve videre cft, ex cex.incap.fin.de 
cfnc. Se potcft.íudicis deleg. in<5. ibi :Hac conjiitu 
t¡one perpetuo y>alitnra fancimus , T¡>t Confertatores aui 
aliquibus ( Vtd mam fe ¡lis iührijs , & yiokntijs tuean - 
ture^fdem) plerumque áSede Jptóolica coceduntur,erc 
Que elfo quiere dezir aquella partícula, >r,qua: 
cauíamfinalcm denotar, ioxtal.fi «editor, fin. 
ff de diftrad. pignoium cum vulgatis ,qux refere,* 
&fequicur Batbof. cradac. de didionibus vfufre- 
quenubns ,didionc vltiraa. Y afsi teniendo effc 
finlaconcefsion de eíTosConfcrvadoresj, mi miru, 
clauínle gene rales, &abillo fine exorbitantes ad ip 
fumfinem tcrtringaocur,iuxtarcgul. did.cap.qui 
ad agcndum,fupra ftabilitam. 

Perocnlas confcrvacotiasde la Compañiajon 
ge aliter dicendum efle , liccrarum Apoftolicaroni 
tenor ipfc demonftrac. Porque el fin de conceder ef 
te priuilcgio ala Religión, no fue el que dize el cap. 
fia.ft d manifefiis inmijs, isr Mentijs tucantur eofi 
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dm. Sí noeféufarlcs andar por diucrfos T r ¡bunales 
*n .grave det rimento de fu míbcuto, y de la ayuda 
Helas almas* las palabrasdcla Bula fon&roptei d¿*> 
y&fdbwivtebpofolfcjffld Collegia Jcholariü jubeorum 
(uraiitHitktÁ poftidtbant , conferíanla, & recnperahcld 
ktitvl'Mfue fotenfutf^íjuemer jubire neccjjjrió co^ie* 

tur. Extndufarfhrtl , >í «tus perjon* , <¡ub Animar uñ 
j&lutitmplicit* flitium amftaclus ,<jut ab eornminílituí 
tisüukle ilrjü QThibant 1 1 Hitare cupiebant , ab t’drpm mi ni 
fc rio non fme animi juiiklore (um animarum buruffrté^ 
di JifpenMo Mftrahe/entHr , iS'c. Entunique baña a quo* 
rumcumque locorum Ordthariorum htrifdiElione libera , 
W txeiilfxa ac jub % maní Pontifids, 'AS* Sedes Apaño, 
lu* proteclione recepta fwjlejiumilittr fuppUcafites^'i 
tornm quiete more péj Tat es,ic alids m pr*mefsisoppOT* 
tuné confulere de benignitate Apoftohca digmrerur. ¿ * 

• -V efie fin no le confeguia li lolamcntc tuvieren 
juez determinado paralas injurias y violencias , íí 
nocra rnenefterpára llenarle enteramente que le 
tovieiíen para todas fus caulas , a ¿lores vareos, civi- 
les y caminales. Pucs-de otra Tuerte andarían enlb* 
mas de lostalos y pleytos, por Tribunales diver- 
fos,quccs loque fe trata de evitar por el privilegio. 
Y aisicftá tan lexosde qdeban rcftringirfe lasclati 
fulas generales al cafodcinjoriasy violencias.- que 
aunque noíc puficlTeddpuesqucen las caufascivi- 
les fúdTcncíTcntos los de la Compañía, era for^o- 
fo conforme a derecho ,q lasclanfulasfe cftcndicf*- 
fen ,nsm initium conflitationis generóle efl. Como di- 
xo la 1. regula citada ,y el Tenor LnysdcMoIina. 

Ni contra tilo obra la ley del Reyno, qticcs la r.’ 
titu. 8. lib.i. lecopil.que prohibequclos Conferv* 
dores conozcan de otros cafos que deinjuiias,yma 
nificdas violencias. Porque (demasde la interpre- 
tación que ledi Manuel Rodríguez vbi fupra, ar ti; 
*2.a dóde prueba qucnooblh a nueftra rcfolnció) 
«omoQblerua muy bien Salcedo vbi íopra,cfta ley 

Dcr¡bv?° ,C dcl mií ‘ no titulo , hablan qnádo en 
c 1 ^bfdicion R.calefticndcnlu eomif- 
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fíon contra derecho losConfefvadoreS; afsi HizcU 

]. i . K ojean ojfados a perturbar nueHra jurijdicion^eal 
Y la 1 . 2. mas clara mente. Si exce dieren lo que los (De • 
techos difponen,yenla nueftra ^eal jurifdicion je entro * 
metieren, y la atentaren , y furparen , y entre legos ¡obre 
caufas profanas, ere. Y aquí nos hallamos muy fue- 
13 deflos términos, porgue no es interelTada la }u* 
rifdicion Real en eftc cafo, vtper fepatet. De mas 
de que como dizc Gutiérrez lib. 4, pradtic.queftio. 
6^. num, 6. vcrfic. Quo (lante , 1 a ley del Rcyno pro- 
cede en términos de los Confervadores iuris deque 
hahla el cap. 1 . y final alcgadosfY afsilo dá acntert 
der lamifma ley en quantodize. Según que los (Dere • 
chos comunes difponen. Y afsi no habla de nucftrosCó 
fervadores Jos guales tienen mas anpla fundado, 
Vt docet Guticrr. & patet ex didfis. 

Lo fegundo no obftarádczir, que la mifma Bu- 
laalgunas vezes repite el cafo de iajüiias,y violen- 
cias. Lo vno, porque como eftá probado , eftc es 
cafo de violencia , por fer quebrantamiento de pri- 
vilegio , y es cafodcinjmia porfer excomunión , y 
agravación de cenfuras , por quien no tiene jurifeii 
dan. .Lü otro, poique el poner cífe cafo mas que 
otro las Balas, mas es exemplo que limitación. Por 

que auiendofido general la prefación, aunque def- 
pues íe ponga algún cafo cfpecial ^aquello fe prefu 
me excmplo, como lo obferua elegantemente A- 
etnfioea ei fumado de Ja dicha 1. regula. Y afsi lo di 
zc Bartulo in di di. 1 . regula , $ . fin. qoc quoties prae 
fatio generaliseftrctiáfi iexfitípccÍ3lis,actamédif- 
pofitio genera 1 » eft. Y la razón defto es , porque 
ejtcmpla non fcftringunt, nec a idlant regula m or- 
itm ex prefacios e, fea difpofitione ge ne rali, ida m 
ni infcdti , Ia2.fE de dama, infedlo , ibi; Quód difíü 
eñ aqint diicend# caufd y exen¡pligr,ttia fcnptitm ejl ; crete 
rum ad omnia opera flipitlatio accemoiabitur. Que es lo 
que obfeivó dodlamente Tiraquel. in 1. fi vnqoa m 
verbo» Lábertis, C.dc rcuocand.donat. nume. $7. 
cum feqoentib. Anadiendo, que aunque vna deci- 

fton > dconftitncioninnitaturaliquocxemplo, vel 
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fpccie finguIariadregoUm ftatuendam : adhtic re- 
guU ipíá gencraliter,&: ad omnes cafus extea duur. 
íxjcx mulcií icfolvit Tiraqucl.vbi fup. num.$ 9 .Ef 
pccialmcnte militandoen todos vnamifma xazon 
y caafa final , como facedc en nucítro cafo. Y alsi 
aunque en el fe ponga alguna vez el de injurias , y 
violencias, fe á de cmcndcr,que fe pone por cxeni 
pío , y no para limitar lageneralidad del motivo, q 
eftaindicando lamiima prefacionrqocquifo que en 
todoscafospndicílc nonbrarConfervador. Con q 
es llano que clic lo csdecóferuatoria , como fe pro 
pufo en cite articulo. 
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Articulo Quarto’ 
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La vltima dificultad, fiay alguna eneflecafo, es 
probar, que lo dicho procede aun en términos que 
aya el NunciodcfuSantidadddegado juez para ef 
[acaula. 

Puede caufar alguna equivocación la fenccncia 
de tantos y tan granes autores ( «uqoe fe infiltro a 
U villa del pleyeo) que afirman que el Legado a la* 
ccíceajnczdc Joseflcntos.Porqac dccíta opinión, 
que defienden también autores déla Compañia,ia 
fiercb parte de donLnysThadeo, que juílamente 
procede iu jaez, y confcquentcmcnccel Confcrua- 
dor procede fin juridicion. 

La equivocación coníiftc,cn que no pondera la 
parte co ntraria, q los mifmos autores q afirman , q 
el Legado a lacere es iudex omnium exeptorum, a* 
firman juntamente, que el juczConfcrvador in caif 
fis íibi omilsis ,esjucz íuperior al mifmo Legado á‘ 
Ltcrc,y q lepuede inhibir>aísi lo dizeThoro.SanchJ 
^.com.conf.hb.ó.cp.dub.^. n. 4 . Quintil. Mandof. 
c lignatura giatiac , verbo , Confer^atoria, vcrfi.Co- 

iL ; 1 n m,M ® ncu > ca P-9-nom.84.&8 5 .Tufch. 
cu v il ,*o° nc 7íS °; nnrn LErafm.tCoKier,i. par. 

• nnrn.iy. Zcballos de cognitionc per .vi* 

violen- 




TZ 

violentiac,qtiaf{i.i 2 Í, hutifiio. fin aticr ningún au* 
torfquem ego viderim)qui nequcindubmm hanc 
paité íevocare aufits fic.Puesficndofupcriür al roif* 
roo Legado a lacere, podrá inhibirle y quitarle el co 
nocimientode la caula. La razón porrísima, quare 
Confcr vstor lie in caula fibi coramiíTa íupra ipfum 
Legatum á lacere , genérale iudiccm exempeorum, 
fumitur ab ómnibus, de que el Confervador es/nez 
cípecial delegado cambien por el Papa, paralas 
canias defía Religión efpecifica. Y fíend® fu cornil 
ilon efpecifica, y la del Legado á lacere general, par 
tidpada por fu dignidad , como fe dirá , venimos a 
efiar en términos del cap. a. de ©fficio delegad , el 
qual hizo regla para codas las delegacionesPontk 
fkias, diziendo, que geneiiperíptciem derogacucj 
Yafsiel Legado efpecial,fedcve preferir al Legado 
general , qual era aquel, que era Legado de Piovict* 
cía, que fon los términos de nuefiro cafo. 

Nife re/ponde ve adveríari) rdpondere con.aci 
fuñe , que fu comifsion csefpecifica,y la del Confer 
vadm es general. Porque kcomifsion del Ganont 
goSalinas (dize eiconciario)es pata ella caufa de- 
terminada, y 1* Qfiníervador espara todas vni 
v.etíairne mclas-dcl Colegip.Porque do fe ha de mi 
raí k co roiísio n q uc= cien c e 1 fu bd e legad o , fin o k q 
tiene el Nnn.do.dcib Santidad , quc.es el principa i 
agénte enqoicn iefide la junfdfeion ,.y cfi'a fe ha de 
conopararrcon k : ¿d.Conferuador. A 2 cotejadas af- ■ 
ÍI, es cuidencia-dccidida poreieap. 2 . alegad©, que 
el Nuncio de fu Santidad , es cífaez general de íps; 
effencos ,y el Confervador el efpeciaj. Y lo que di 
Ztsfoo L uv s,pt¡ d j era. p íoj: e d er e n c afosque fu B.re- 
ne fuera de kSedc Apofiolica. in media tara en ceuy.- 
párae&a ea ufa determinada: Pero fiendoío delNu 
cío defu Santidad , no es cokqnc puede dudarle. 
Ykrazon a priori cs,|>orqocfer genero ó ¡cfpecie, 
ea.-efío fe diferencia enqueelgcoero csdivifibleea 
muchas elpecies,y la cfpeeie no, fino en indiuiduos 
leda mente. Y kjuiifdiciondel Nuncio , es divifible 
m varias elpccjcsde eifencos. Poique no fon foíos 


los Rcligiofosloscficntos de la jurifdicion ordina ; 
ría , que Jo Ton canbicn los Proconocarios, y Fami- 
liares defu Santidad, y otras muchas perfonas,y c o 
munidades Ecicíiañicas. Yatodoeflofe cftiende 
lajuiifdiciondciLcgadoporladcl Confervador a 
fola cíh cfpccic de effencos, que fon los Religiofos. 
De mas deque fi cífa interpretado n fuera cietta,nú 
ca vnicra lugarde nonbrarConfcrvadores,y le fue 
ja fácil al Nuncio defu Santidad hazer por vn fub- 
delegado, lo que por fi no podía, pncsconforrae alo 
que dize don Luys , el Legado no podía conocer, 
por ferjuez general , y podría conocer el fubdelega 
dofuyo , porquedizeera cfpccialjucz de la caula. 
Y figuieranfe otros abfurdos notorios. Y fobre to- 
do, íi la razón de la cfpccialidad fe toma déla caofa* 
y nodela comifsion de adonde nace.* también es 
jocz.efpecifico el Confervador en efta caufa, pues 
della folo conoce, Y afsi carcccdc coda probabili- 
dad iafalidaquetomanalcap. a.dcoffic. legati. 

Pero loque mas es, la fenteocia qocdizc, que el 
Legadoalatercesiudcxomnium cxemptorum,no 
puede proceder en elle calo. Porque como defien 
dcclPadrcEniiqueEnriqucz. de iodolgen- 
ti;s , cap. 25. mira. no puede el ,Legado a Latere 
l'cr juez-de ioscííentos en términos de los privile- 
gios^que oy tienen confirmados por lá Scdc Aporto 
hta U Compañía y otras Religiones.Porque laCé- 
pañia conforme a fus Bulas , ciiáciícnra a qnocum 
que Ordinario, vel delegato. Y en aquella claufu- 
la > a (¡uocum c¡ae Oriinatio } sem tti^m Legatus á- 
latere, vttenet idem Enrique* vbifupra r Molin.de 
iulf tom. 5. trac!. difp.p. nutn.ó.KoíCicr 2. par¿ 
queft. 2 nura. 21. Laymao,,Iib. z.ttiá. 4.cap. 7. 
num. ai. fcncencia que fue originariaméce déla g!. 
i.in cap. igicur ay.qucft.i.Y por ella defienden ca 
«runmentc los Dototcs,qtic cius iorifdiftio non ex 
P»ut motee dcicgácis, ve docccgIoiT.inc.fi Abba- 
res referr J 7/ e 7 M r* C * e< ^ ÍOnC in 6 IcquifÜf plü- 

P 0I ^uc le juzgan en los efetos 
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como a IuczÓrdinarlo.Y fiendo lajurifdlciondel 
Legado á latere ordinaria 3 parece coníequente 
eíiar conprehendidaen aqueiia exención general 
deias Bulas deiaCopañia. 

Ñeque aíiquid huic fenteti^ incommodat cap* 
ii Abbatetndeeiedti. in 6 enque tanto infiften los 
Avogados contrarios* Porque elle texto habla de 
derecho común, vteuidens eft( Ñeque enim ibi 
Pontifes attendit ad fpecialia privilegia 3 qu<£ nec 
corporeiurisclauía,nec ab eodera Pontífice ex- 
pedita nofcuntur ) y mirada Tola Ja exención 3 que 
por el derecho común tienen los Religiofos , que 
es la contenida en eí cap. i.depriviiegijsinó. Y* 
ella íolamente habla de la exención de la jurifdí- 
cion del Obifpo 3 fin las claufulas tan anplas,como 
tienen las Bulas de la Conpañia , en las quales fe 
conprehenden debajo del nonbre 3 Ordinarios t lo^ 
Legados; los quales en fus Provincias igualmente 
lo ion con ios mifmosQbifpos* 

Pero admitiendo, fin pcrjuyziode la verdad 3 á 
el Legado á 1 atere fea Iuez de los exentos , aun etx 



mgo Sahnasiporque el Nuncio de fu Santidad , de 
quien oy tiene comifion 3 no es Legado á latere 
porque como es notorio na es Cardenal: y no Jo 
Jxendo , ceílabala juriídicion, porque el derecho 
aísi lo pide por fundamento della : vt videre eft i n 
didt.cap.fi Abbatem ibi : Vel Jfrtfitlic* Seáis U- 
gWfcfitm PnyincU deUtere no jiro mifits. Ideoque 
hanc partera docent in tcrminis Thomas Sanch. 
diót.lib.á.confil.cap.p dub.r. num. 19. ibi « Non 
'itero (¿{en LegatiMolutTzdm. y.tom.j.difp y.n.Á 
verf,^«(jrí«w 3 Laimanlib.i.traa.4.cap 7 §.ó.*nuT 

*a.Barbofa devniveriur.c^.n.yy.&^o KoKier 
& Diana infra referendi. 7 F 

. baíía Ia claufula que trae elNuncio de fuSa - 
tidad , cum potejlatc Legati : porque fiendo como es 
condición la calidad defer Legado á Jat ere, y con- 

í* dicion 


di cloniqúc es fundamentó de la jurifdicion,vt p a- 
tee ex dia.cap.fl Abbatem , inverbis fupra rela- 
tivo bafta ,quód adimpleatur pera;quipoilens, 
qualis eft claufula illa, cum ^tejíate , ere. precipuo 
inodiuenexemptionis Rcligionis, vel piascaufa:, 
vt eft notifsima iuris regula, quarn tanquam firmü 
axioma ftatuit poft Menoch.Surd.& ahos Barbo, 
axiom. 48.11. 3. 

Lo fegundo, porque efta claufula apponitur de 
more curiae incommiisionibus cuiufcumqueLc» 
gati ,quifimbriamveftimcnti Pontificij foléniter 
tetigerit,vt obfervat Tho.Sanch. 5 c KoK.vbi lup. 
Y Tiendo clauíuia puefta ex more cutiae, y vniver- 
falmenteatodos los Legadosique hlzieron aque- 
lla folenidad,no leda efpecial juriídicion,nifi aiiü- 
de confter,á Pontífice fuiUe rributam ¿y Tolo fe po- 
ne y lirve para autoridad del Nuncio de fu Santi- 
dad, vt tcnet idem KoKicr,q.infra referenda. 

Lo tercero es evidente , que efta clauíuia no le 
iguala al Legado Ordinario ,con el Legado á late- 
re in ómnibus, & peromnia. Porque vemos que 
muchas cofas lefon licitas al Legado a la tere, que 
no le fonal Nuncio de fu Santidad, quantum vis 
fiac clauíuia munitus exiftat. Porque ni tiene fa- 
cultad en la colación de beneficios, ni en referva 
de peníiones,ni en abfolver a los notorios pcrcufo- 
res del Clérigo, ni otras muchas cofas, quas fingu- 
l^riter convcniunt Legato á latere,quas refertMo 
lina,Layman, & Barbo, vbi fupra, & experientia 
ipia compertashabemus.Y alsini por derecho, ni 
por autoridad fe halla, que el Nuncio de fu Santi- 
dad con aquella claufula fe equipare en todo al 
Legado a latere.y es menefter,que abunde , quanj 
íib ipfa claufula faculratemaccipiat. 

Y q en efte calo efpecial de conocer de los ex- 
entos, no fe equipare al Legado álatere, ni fe in- 
cluía en aquella claufula, cum potejléte Legadles fin- 
guiar do ftnnadeErafmo KuK ierfque en propio* 
dilputa laqucftion,y rcfuelvc,queLcga- 
us, qmvere Lcgatus alatcre nonfit, nonpoteft 
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cognofcere de cauíís exemptorum : quantumvis 
habeat eam ciaululam,c«wi poteftate Legati a latera 
2, p.q.z.a nutu^.cumíeqq. omnino videndus.Eá- 
demfententíam tenere videtur Diana i. part.re- 
íol.trad.i.refol.ié.Barbof.diáb, cap. j, num. 7^. 
Quatenus Legatis N atis deneganr poteftatem ia 
exemptos,non alia caufa,niíiquia hoc eftfpecialc 
pnvilegium Legatorum á latere. Y efto fe haze in- 
dubitable en la Coopañia,que efla exenta de la j u- 
ndicion delegada. Y como deípucs fe probará, íi 
el Nuncio de fu Santidad en virtud defta claufula 
pudiera conocer de fus caufas,no ay cafo en que le 
pueda valer el privilegio de exención de jurifdició 
delegada. De quo in fine huius allcgationis. 

Y 1a razondefta fcntencia es , porque el cono- 
cer los Legados á latere de las caufas de los exen- 
tos , es eípeciaíifsimo privilegio perfonal délos 
Cardenales, quodipfis ratione proprias dignitatis 
competir, non ratione commiísionis , vel rndulti) 
quodque ad alios extendi,nullo pa&o potefl.Por- 
que Caminales rationedignitatis appeiíátur pars 
corporis Pap^iy por cfta razón fe llaman Legad a 
latere, quando a Sede Apoftolica mittuntur, vt ex 
Komano,& ali js tcnet Barbof.lib. 1 .de iureEccIe- 
daftico,cap.4.num.i8.& 19 . Y dcaqui es,que co- 
mo conítitiiunt vnum Corpus cum Papa, ratione 
ípecialiproprias dignitatis Cardinalidas • confti- 
tuant quoque vnum Tribunal cum ipfo , y conoz- 
can de las caufas, yperfonas refervadas a la Sede 
Apoftolica : y con efta diferencia a los demas Le- 
gados, que los otros no pueden conocer , fino de 
aquello,que especialmente les fuere cometido, & 
indigent pofitiva delegarione : pero los Cardena- 
les de todo conocen , fin que fea menefter efpeciaí 
delegacion,y folo les bafta que no efte limitado, y 
relervado efpecialmente al Pontífice por efpeciaí 
razón, o privilegio. Y afsi efte como perfonalifsi- 

m°,y proprio de la dignidad, no fe entiende comu- 
nicado a losL e gados,que no fon Cardenales ex vi 
talis clauful? generalis,niíi fpecialiter hoc íibi co- 
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mlíTuin üí a Pontífice, quse doétrina cfi: tcxt.in d.c, 
fi Abbarem, $. fin. y por ella razón el miímo Ko- 
Kierdeficnde diét.q.i.num. 14. que lubappella- 
rione Sanóte Sedis non vcnit alius aLegato a late- 
re, Vnde fit,nequcN untium Apoftolicum cum po- 
refiatcLegati,¿ ex vi talis claufula: políe de cxép- 
torum cauíis cognofcere,nili abunde conftet, fibi 
ex fpeciali indulto commiíTum. 

N eque oberit alia claufula apponi folira in co- 
mifsionibus a Legato expeditis:nemp'e \ sfutbori- 
tatc /ipofiolicafufficisnter muniti : qua ipíe Legatus de 
propria facúltate teftari vidctur,cui fidem adhibé- 
dam eíTe,docet Speculator,tit.de Legato , §. ¡upe- 
reft Dijere , num.i 5»Porque admitida efia fentencia 
(deque duda mucho el Padre Luys de Molina ,y 
otrosjeon todo elfo fe limita en cafo de pcrjuyzio 
de partes:y enefpecial en cafo de que quiera cono 
cer el Legado, no íiedo Legado a latere de las cau- 
las de los exentos • que es excelente do&rina , en 
propios términos del cafo prefente, del Cardenal 
Hoftienfe,tit.de Legato num. 3, y del Padre Tilo- 
mas Sanch.dicLlib.ó.confil.capy.dub. 1. nu.21. 
quatecus eft vltima fcntcntiaab eodem relata, nec 


impugnata. 

Lo ieg undo no obfta eíla claufula , porque co- 
mo fe diráluegomo fe pufo con relación conpeté- 
tc,ni pucdeconprchendcra la exención de Ja C 5 - 
p inia.Y aísi fe concluye,que no fiendo el Nuncio 
de íu Santidad Legado a latere propiamente, illa 
claufula cum faculrateLegati nullam ipfi in cxcp- 
ros poteftarem conferre valet fnifi fpecialiter fibi 
a Pontífice concelfam aliundeconftiterit. 

Pero quando todo lo dicho ceííara , y admitié- 
ramos, cato negado, que el Nuncio de fu Santidad 
en virtud de la dicha claufula era igual al Legado 
a I utere,y podía conocer de los exentos: entonces 
avain osen términos de la doílrina inconcufa 
c^onfJ 05 j°^ 0rcsr eferidos,qoe afirman, que el 
rior alLeo°r| in commilfaes Iuez íupc- 
t> a oa ^ ate rc:yafsila CO mifsiondelLe- 
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gado ceffabi con IiinhibiciondelConfcrvador »f 
cxprefie docct M oneta vbi iupra. ’ 

Pero la dificultad eflaen dos objccioncs.La p¿ 

mera, que parece cofa ¿ucpnpaubíc, que por vea 
parte lele coccda al Legado poceftad ¡n exemptos, 
y por otra le afirme, queel Confer vadot es juez ía’ 
perror ai legado. La legonda, que fiel Legldo,yeI 

í n °nJ, r ,0CZtS ' P uedc * ni lugar de-eiec» 

croo, y de pteveneron , y auiendo acudido pxime 

ro , y citado el juea del Nantio ai Goleg.o de la CÓ 

pama, ama quedado ienot déla jurildicjoo. 

A atibas dificultades lérefponde vniea folntio* 

deíi!,» r . v ! nf< 1 “ a >»< i uirtkodo, queel Tr.bunal 

1 r r r 1,0 cs T,,bunai fi i° *»* pue 

de fer , fino volantína , y ad oíítura pañis , f cu Re- 

ligioms nomínanos amo vrbile. Ello confia dé las 

palabras y natoralta* de.ia Baja, De fu naturaleza, 

por fer priuilcgrotelrjuai no necefsica fino dá facul 

! 3 £ “'fr I- Paciicr, ff.de paci. 

y «fe laspalabrasipmtjuelo dizt aísi el PourLé: 

T°> s,m wjan .Cee/l,> 4tíK , ¡¡fftnneri, Y la pala- 

t>r i,t>cjsmt , noinduaeuiccefiidad, vt efl iure ,& lu- 

mrne nato,, «ora 1 othc.Ptafid.s.cV^ 

gatts. Y fiendo volutuaria efta jufiídicioumoede a- 

?“ < T,) ! ' l ' ?r ? S '‘ fi ' í ’ como es el Nuncio de fu 

SMmdadeneffAtentenciatpíTÓcfli deuianeta que 

íen^ /v ^' 1 P a,tc P« Afiliada non b;c Có 
íetnador.Y entre tanto queno tcn,«mbra«, S onoz 

ea legnrraani ente deja os»!» dekexoato. Dedo ay 
muchos «templos en derecho. El fincado, ,qi 
tteneptrurlegiotesmcandidomun, p« la 1 . a. J.h 

gati S ,ff.de^jr,p B ede«de»a,oírepriviierio 3 vc 

etocet Petr.Barbnf.rbi Mimppp,fctít«éiH>s.n<w la 
parte «ptea el le toca; Y fiafta cjaeel pida que le k- 


edvjfl /n¿. 
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•X«lír ro a í. in Ííl aü mcs<3u > aun fi 

fe? l U 8 a ’’ 1 *‘ díl “ ft «‘»P«pe*r„mefi,pra 
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„; c jfetefo ¡adíe* loe. TnVClar. 

? f * -Hep. fent. jf. fin.qutft. 5 8.n.nii- 19. Zc.u- 

Hoiloni. ? V ztt - 6 7 8 - num ' ,8& '»• ( Y cn , nuef ' 

rtos tetroinos el R. eligido ex debito peifonali con- 

vemcurapudíepcriorcm,tanquam apud ludiccm 

Oídinaiiompíoprium,cxcap. ítoIUiií iS. quatftu 
2 vtdocctNauatr. incap. nondicatis , nu. 6$.Fr. 
Etnanircl Rodcric.di&.qoatft. % aít j c * * 5 - vc “! c * 
Sed Müfs^uí, Secón fcmic Gocicit.lib. 4. practic. 
BUetV ÓA-nniti.». vetfic. In fecundo cafa. Aldeicte,*. 
pare. cap. 8. Adhuctamen ,ijfdcm Doclonbus U- 
tcntibus , creare ,&c ( ufcicare valet Índice m Con lee 
vítorem. Demaocra que fi no le nombrare , lino 
concertare el juyzio ante fu fopcriaTjferá joftamen 
te bizcado por el. Pcroenfumanoertanoobrai el 
Conlervador.Elcftodiamedc JasVniueiíidades de 

Salamanca y Alcalá, poceftconueninapod Epilco 
pnm : qui Epifcopus , Scholaftico iiuildraioncdc- 

cIinance,&:aMag l rtrumfciiolzappclUDCC,acogni. 

tionc eaufe ceíTavit > vcell cext.in authent. habiti 
C. ne-filidspropaup ,1.7 lhal.51.pa1t. *•& in f ra 
íátlus dicetur.Et ve excmploxiotilsimo vtarjla vnl^ 
daóütde fercoouenid* *»*«*! juc» déla domicilio,' 
vticne derecho decafode Corte por el -piiuilrgio 

delali'víduafiCíqaandoImperatoriíUcr püpi!. & 

vidaas*, &evdclqixal vfará íi quificre > de manera q 

puede conteftar el primee fuero , ó declinai le* ^1. 

monde lo-dicho es clara; y fe colige *k vn* 
doWrna , cpjimaieotifeimus-DOAxK. Peu. Barbof. 
in l.r. de iudkijs^Amc. 1. num. 5Ü. vnico verbo in- 
noit.- Erta es,queaydos modos dejutildicionívna 
qaefecurtdilm Fubftanciam compctic, tíjcctcitiuni 
tamenipíia^aijaliqua<ondititxnc-dcpendctiC]üara 
ipfe vocat iurifdiétooncfiábitualcm : alia vcró,;qu£ 
a&lH & habito i hoc ctt tám in fubíUntia, quam m 
exetritio compctit. Y la juriidicion del juez domicí 
H at \o -de la viuda , del dcíinqucntc ,y de el embaja- 
riot, y de losóla-ñas referido^, íc dcuc llamar habí- 
tóál. PotquVaqnqfxc in iubrtancia ipfi competat: 
clepcodct umen erq» cxcuiuum a cacito Rcorum, 
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quí priuilegijs gaudent,confcnfu. Los qualcs co ip 
fo, que acudan al juez privilegiado, queda interru 
pídala jurifdicion del juez que comentó. Y no poc 
elfo fe puede negar q fea juez: porque dependa el 
ejercicio de la jurifdicion del cacito confentimien- 
todc la peifona piiuiíegiada ,quccs covenida. Poc 
queeoipfoquód per calera confenfuoo iurifdidio 
primiiudicis prorrogan pofsit,&qtiafi extendí ad 
cxercitiura , fe fupone que quo ad fubftantiam efta 
uaradicada , quddenira nullum cft,extcnfíoné no 
iccipit , 1. fed & fi mancnce , ff. de precario, & obles 
vatinhacípccie, idem Pctr.Barboí.ibinumer. 20. 
Se 2 1. 

De efía manera pues íe debe dezir en la jüiifdi- 
cion del Nuncio de fu Santidad, refpcto delosexe 
tos. Que ticnejuiirdicion quoad íubíUntiam, y ha 
bitual. Laqualcncl exercicio depende del cacito 
confentimiento délos Regularesrlos qualcs luego 
que nonbran Confcrvadcr fufpcnden la jurifdicio 
del Nuncio de lo Santidad. Porque como eftá di. 
cho, es juez fbperiorin caufa fibi coromifla. Y afsi 
fe declara la coherencia de las dos fentencias;ia pri 
mera que dize , que el Legado a lacere es juez délos 
exentos ry lafegüda qucttene,qes juez inferior al 
Confervador que nombraren. 

De lo dicho también fe infieren dos cofas. La 
primera , porque aqui no ay lugar de la elección de 
fuero, que corapetitadoibquories dantor plures iii 
dices apud qnos Reos conveniri qoeat? Porque c f- 
fa elección ceffa, quoties aliqua iurifdidio compe* 
titalicuicx piiuilcgio, vtcfftext. in authenc. habi- 
ta, C.ne filius pro patre,&in did. 1 . 7. pare, traduc 
£ratian.lib$.difccptat.cap. 569.a num. i.quem 
dcalios rcfcit, &fcquitur Ioann. Maiia Nouarius, 
inpraxielcd.& variat. forifed\ 2. q. 51. per tota, 
Y lo contrario fuera darcl piivilegto de elección al 
ador, y no aireo, poes el folopodia elegir juez, po 
jierla demanda, y citar. Cofaquc hiziera muchas 
yczesdañofoelpiiuilcgioa los raifmos prioilegia. 
dos. La fegunda es, la caufa, porque no puede a* 
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uéf preücncíari en cftcafo? Porque la prcuencion 
escncre juczcs ¡guajes, y 'que tienen la jurifdicion 
nofoio habitual , fino actualmente, vterttext. in 
cap. capiculumSan&ae Crucis, de referiptis , cum 
vulgatis, vbicommunitcrfcribentcscradunc Barc, 
in I. vbi capturo, ff. dciudicijs, nura. $. Felin.incap. 
exeenorc ,num. 15. fallcnt. 6, dereferipr. quorum 
verba inferius apponentur. Y aquí no eftamos en 
cffc calo, fino entre juez Confervador, q es juez vo 
luntario, y de privilegio, y jaez con jurifdicion ha- 
bicuai , que es el Nuncio dclu Santidad. 

Lo (cgundo, porque a la manera que la viuda,' 
quanturnvisconvcmacurapudiodicera domicilij, 
locum habec recurrcndi ad Curiamjy clcftudian- 
te fa culta te ra habec recurrcndi ad fehole Confcrva 
torem, iin que por lacicacion adquiera prevención 
el juez Ordinario de fu domicilio: afsi también en 
eftccafolacitaciónopreuiene de tai manera c! fue* 
soca lavordcl juez delegado del Nuncio de fu San 
tidad , que no pueda ante litis contcíhtioncm , el 
Coiegiorccurrir a fu privilegio/ nombrarConíer- 
v ador. Yenelhpitce cscextocxprcflola authen. 
habita , iunet. glolT. verbo, optionc, C. ne filias pro 
parre. A donde dandoeLcciun a ios C/i(jdianccs,pa 
ra que puedan elegir, quando fon convenidos, el 
juez que les pareciere ¡dizc d Enpcrador. Etbuius 
m opttone data fehoUribus , eos comn domino, ma * 
oí ¡tro fuQ,l/d ipfius ctYiuñi Epijcopo , qutbui hutciup 
rif'üttione Jedimm , con>eniit. Aiiondc la gloffa cq 
muniterab ómnibus adraiíTa^iprcíTamcacc diz c,' 
qneeíh opcion dura vfqucad litis Conteftacionc. 
De fuerte , que aunque ayaíido citado el cftudian. 
te , mientras no concefta , cílá en tiempo de elegir 

otro juez ,lin que la citación Icayadadoal prime- 
*° titulo alguno de prevención. Porque aunque 
caaísi, cjvc conforme a la 1. vbi c$ptum, ff.de iudi 

i«í«¡rio V n U Í! a, r 1,1 c j tao ' on P KV >toe< y «dica I* 
l»s Pelonas' n '*i“«,altei n at 1 u° ; peroeflo c t flaca 
f “ iudicii, m3 t p 11 U J áf t ‘ Jdas ' ,ls qnl«»lie«tí*ptufl» 
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bien privilegio eíeílionis. Ita bngulariter Barto- 
las in di&.í. vbica2ptum,num. 3. ibi : (Dtcmt ©£>. 
psr (oIamcitationem,l?tJupr.eodem l. ji qitis po¡ieaq¿¡am. 

mtelltge in eo 3 qui babet piares indias , quorum fúf, 
eft tkrifdiSiíQ , nectpje haba priYtlegmmdedinmdt ali~ 
quim. Id ípfum docet Felinus in csp.ex f enore, nu. 
1 s fallen.6 de referipris^ibí : Faliit jexto 3 nift citaius 
pojjet declinare tudictumper priVilegium jímm t i?c.Q*od 
¿icet citatio facial dtci captura : turnen hoc e/i yerum , 'übi 
citatusbabet piures tud/cet parís iurifdittionis ; nectpje . _> 
habetpriYdegium deciinandi ahquem : fecm ¡i poífet de* 
diñare. Baldus in diél. Auth. habita num. 5 9. ibi: 
Ví timo oppone,quad ijie índex eft pstior , qui pr¿\wmci* 
tanda ppt jf.de iudicqs l.lpbicaptum^ar i. ¡i qms poji^Ci 
Sohe,hoc ¡ptckh pt opter piiYlegtum fcholariiá^qiittráf* 
ferunt lognttionemab "Piio Índice ad a hurn propter coruni 
priYlrgnm.Nam intereji babere iudke<?ratiQ¡tim. Do- 

cetdillucide Novar iusdiéhtracb de eleáionefo- 

nq. 6 . Sesione 2. qui piures referí, licet prsdiélá 
FadiamhoritatemomiiTerit.Tuí’ch.lií'er. I.con* 
ciuf.486.11. 32. 

Ni fe nos opone Iado&nna de Bartindi&.au- 
íhe itic.haOita num. 7. quiheetab omnibiísdefe-* 
ratur,Donreéto ab ómnibus inteifigirur: Oue pa- 
rece que inpugnando a ía gíoí.in di£b autmeom- 
niuniter laudaram,dize,que no ha deferían largo 
el pla^o de variar la junídicion , que llegue vfque 
ad litis conteftarionem, como dize la g of. Ah s t 
díze Bartulo, femper^artaret. Porque comoelmif- 
xno Do£ior fe explica , lo que inpugna es , que le 
parece,quedizela glofa,qucfo|amentc la htifcon- 
sedacion haze invariable ei juyzio. Porque como 
muy bien dize Bart.qualquier aceración del fue» 
ro baba, para que no pueda deípues variarle ei re© 
privilegiado * y afsi dize*. Stattmcum autptalrit^ejí 
qsixfttum tntadteri. Y afsi baba que el privilegiado 
elija otro Iuez, acudiendo a el, para que inhíba ai 
primero. Porque con efíe hecho‘aunque no conte- 
itc la demanda , queda pa acetada la juridicion de 
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cft« fe^undo^argutnento legis apüd Aufidmm , ff. 
de opnonclcgata:y eíta es lo que pretende Bart.y 
cfto oi fe opone a lo que pretende el Colegio, ni aü 
a lo que dizc la glof.que pufo aquel exenplo, y no 
excluyó por elfo otros catas. Y hazefe mas claro 
queelíe íeaelíentir de Bartulo, con la do&rina de 
el mifmo en la dicha l.vbi ca:ptü. Adonde afirma, 
que laeleccio de variarde fuero dura aun defpues 
de la ciracionhecha al quetiene privilegio de mu- 
darle, como ya fe refirió. 

Y aunque en términos de derecho común pu- 
dieííe cita tener alguna duda,no parece que.p uede 
tenerla en terminosde la ley del Reyno, que es Ja 
dicha ley 7 tit.31.par.!. la qual con palabras cla- 
ras de tal manera pone la elección del fuero en roa 
nos del reo privilegiado, que dura hafta la Jitifcon- 
rcftacion,las palabtas fon : En ¡u efcogenciaesderej- 
ponder 4 W/4,0 delante del Iue^ del futro , qual mas qui- 
fieffe . Otro ft debimos 3 que fs el demandado ante el lúe ^ 
del fuero 3 ejsott alegare ju priTp¡lle\o,¿ii¡endo, que non-de- 
bare[ponder,{i non adelante de fu \lacHro, oantcelObif- 
po,a[ít como jobrcditbo es : fi rejpondtere llanamente a lé 
demand^,p tilde elprñillejo, que ¿Tela quinto en aquello^ 
quanlotn aquellas cofas ¡obre que rejpandto.' Adoadc 
Gregorio LopezJa entiende fin dificultad por cita 
Íentencia-La qual ley fola puede obflara la fente- 
cia de lleno t don luán de el Caftillo , que defiende 
lib.j cap i5.anua3. ^.yfquead 41. que criam 
poftjljteni conteftatam durar privilegium viduae 
apud iadiccm domicilij converttae^pro qua plures 
DD.candcm íentcntiam propugnantes, more foli- 
to rccenfet.Verum,nifallor^iumslegi* Kegiasnó 
raeminit,forfitatn lolutionc eidem , íi mermnilfet, 
adaturus.Pcro loque fe faca della es, aunquando 
no íca cierta la opinión deifeñor Doftor D. luán 
delCafiUlo que por lo menos vfqucadlitem con- 
teftaum nondatur prarventiofori^quotiesreus ha 
""P'-Uegium cleclionis. 

1 aíUriuanpoco rcfponder, que cíias dotrí- 


ñas habían en los privilegios legales ya referidos, 
pero no enlospnviíegiosdcias Religiones. Por- 
que io primero en todos milita vna miíma razón, 
necaí signan poteft rano diíFcremim ínter vtr aque 
privilegia para eftc cafo de elegir fuero. Y es muy 
denotar q l a razón porque pretendió la Conpa- 
ma,y íc le concedió la confervatoria tan anpla q 
2ene,es la miíma,por la qual le les concedió a los 
ettudrantes la que óy gozan tan extenfa,no lolo en 
calore violencias, e in;urras,íino en rodas Jas cau- 
las cmles;vt patet mamféfte ex 1 . 1 8 . tir. jq.hb. , . 
Reoop cuyas palabras ion. ¿oqual dizque, es cauj¿¿ 
que muchos de tos eftudiantes de el dtcho eftuaio d'exaii de 
ttiudiaf ,y auttios (Doctores y Catredatnos de leer fus ca- 
tredsSffor ir a poner recaudo enftis plenos y cau fas, pora 
d^que jolmenie jus Conferí, adores deben conocer de las 

tniMíaiiy fueteas nottinasy man,fieftas r fe ¿ unque elde . 

mi, o requiere.! qmfths(fafredaUcQs,y efiudiantes /;«- 
btéflen áttr* demandar fus rentas ,y deudas aute Dofo- 
tros,o qaalquier de Toos,queniel Catredatico podría leer 
nt el ejludta titee fia diat , ere. Adonde fe echa de ver’, 



, i' ios ettudiantes, como 

a U Conpaóia,vt:p a ^t ex claufula Bulla lupra re. 

lata. Yaisi tiendo vna miltna la razón, ranbien lo á 

deíer fadifpoíiotnn delderecho, i illudff. ad IceS 
Aqu,iiam cnm vnígat. Lo fegundo , porque * 
eite cauta citas miímas dífpoficiones expreíiame- 
téiaseíiicnden a las Iglefasy Comunidades y les 
damel privilegio dé íadeccion de fuero los Auto- 
res que^gue, y tolere el le ñar- don luán dd Cafti- 
ílo-vbi funr .niL/Á. Y ríf» ^11' n 



1 ’ ,uv ‘ tr io,q¿53. Gum 

quatuor feqq.afirmando , que las Religiones gau- 

denr pTiVilegioéieaionisfoñ, con las calidades q 
él mdmo explica en las demas queítionesdci tra- 
tado. 

Y confirmáis efto coa .na razón abinconve- 
menn mamfieíla.Porquede otra fuerte diaria en 
manoa dei ador quitar el privilegio a Ja viuda , y 

a los 


alosáis privilegiados. Porque citando en fu 

mano poner la demanda encitando al reo prcuc- 

nia y diría , que ya aquel luez iolo podía cono- 
r de ella. Quodomni iuri, & rationi diííonat, 
yporefta razón Pedro de Barbofainl. íi quispo- 
fkaquam,numcr.ioo. & ioi.ff. de iudicijs , aür- 
ma? queei A&or m indicio diffamationis , iicet 
citeturá reo, quihabet dúos iudices 3equales,ad- 
huc privará non poteft privilegio cleóhonis, po- 
teftque reum convenire corana alio iudice ; las pa- 
labras ion : KonpotuittJfeinpoiejlatc'ftji^el pti- 
mi iuJiiis primare dijfamantem ture tUgcudi iudictm: 
adró quói quamViicoramVnoiudtcc citdur , ádbucpo- 
toft elígete alittm iudicem compttentem , ft cleRio ti com- 
peta! tx privilegio. Vbipro hac fententia adducit 
glofam,indi£t. Authent. aliosque Authores,a- 
pudipfumvidendos,qÍQn los términos de nue- 
ílrocafo,cn clquai no pudo la citación de Don 
Luys Thadeo del Burgo quitar al Colegio el dere- 


cho de elegir. 

Lo fegundo, porque G no tuuieífe el Confcrva- 
dor(lo mifmodigo déla Chancillcria ,cn el cafo 
de ia viuda) facultad de inhibir al Nuncio quando 
aya comentado enlacaufaconla citación, y noti- 
ficación de la demanda. No ay cafo, ni razón por 
laquai puedan dezir los Doctores ,como todo* 
vno orediftitant, que el Confcrvador es luez fu- 
perior incaufa íibicommiíTa. Porque íi folofuef* 
Je luez de los exentos a prevención : fuei a iota- 
mente Iuczygualconel otro rcipeto de la caufa. 
Como lo es el Eclcíiaftico ygual al leglar en la 
caula mixti fori. Luego fijes íuperior puédele in- 
hibir, aunque aya prevenido» alias íuperior non 
eíiet . 

Vltimamente para cerrar de todo puto la puer 
ta a toda dificultad, quando fe concedielíc(quc no 
fe concede) \ el Nució fea luez de exentos dcfucr- 
tc qaya lugar deprevencion entre el»y’el Confcr- 
vaüor.en elle calo avia otro defeco radical, por el 
qua c C’ a cotudo Salinas luez Apoítalico, no po- 


dia conocer en lacaofa. Porque la Coopañia ío 
es exenta fojamente de la junídicion ordinaria;, 
cualquiera qne lea, fino tanbiende ia delegada,co- 
mo confia de la Bula preíentada , y de otra , cuyas 

paiaoras refiere elPadreThom.Sanch.dia.dub.i, 
Ima^acíiáfogetammediatame- 

te al Pontífice, y a los CoDÍcrvadares , q Ue eiia pro 
tempore nonbrar c, que por forma de eípecial pri- 
V legio le cocedlo ia Santidad de Gregorio XI i T 
cala Bula preíentada que el privilegio de no poder 
ier convenida en otro Tribunal, quiere que no p Ue 
da ier revocado : Nifi tenor earunáeut 3 tune defuper 
conpetendarum literamm d& l?eibo ai lerbum ,n¡hil L 
nttusomiffojotet in lilis infrias , & derogado pro teñí - 
pote facía btuüjmodi per trinas dijtinttas literas eundem 
tenor em continentes tribus fimihter diJUnBis Vicibus ei- 
demSocmatiintimata , er infinmtaforet : & «mí ali - 
Ur emmdm hiera, um, tune itffper conficieudawm pro 

^ m Mu^4oro¿ationesaet^níf«ffweiit«r.Yqoaa- 

oin ignumipecialisprivilegtj Pontifex íibiali- 
quid reservar , non venir in generali commifsione 
e^a 1 1 a lat ere,vt plures referens refoí vit Barbof. 

rr,V U r~r iefiaíílco > ea P-S- num. ay. Vaquino 
, ° rc f crvai P; ro con voluntad tan privilegla- 

dacopjo la que efta dicho : y afsi el Legadoe/efíe 
cafo no puede conocerde la caula, ymeno, come- 
Uiiaaotro.aun quando pueda conocer de otros 

hg!o ° > * ,i - D ° — eft * ^?-«á»K6imop,ívi- 

^ Loíe-utap^pprquela Coopañia ella exenta 
ce toda junídicion delegada : y elle priuilegio, n¡ 



: «w tres Dotincaciones , qu e 

deben preceder.para que valga, y aproveche la r e 
tocación a la parte contraria. Luego manifieíL, 
cola es , que el Iuez del Nuncio carecede jurifdi? 

ddColJio Paí¡ * ¡Dpedir 21 Coak "* ¿ °' 
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Ni obíH de zif , que el Nuncio de Tu Santidad te 
fttfica de fu poteftad. Poique demasde que a ello le 
jefpondiocon Tomas Sánchez , y otros, que noba 
fta: el Nnocio de fu Santidad rcfpondc muy bien, 
conforme a la fupiiea. Porque en la relación que fe 
le hazc por parte de don Luysdcl Burgo, qtiecílá 
cnlos autos, folodizc, queUConpania es exen- 
ta déla juiifdicion ordioaiia ; Ab ordinaria iurifliHio 
neexemptos. Yen elfos términos rcfpondc bien el 
Nuncio, que ticncbaílantcaucoridad.Lo qual no 
podia’deziríiledixera ,que eran exentos de la juiif 
dicion delegada.Nibaíla nombrarla Religión, que 
era la Conpañia. Porque el Legado, ni aun clPó 
tiíice , no eíU obligado a faber los priuilegios , que 
no eftán infertosenel cocrpodcl derecho, vt eft tcx. 
capitalis ,in cap.i. de conftitntionib. in 6.Y en cafo 
dedndaesmas vcrifimil yconforme a derecho, que 
ignoró el privilegio, que no q qoifo reuocarlc , aun 
quando pudicífc, Pues la revocación tacita de el 
privilegio fupponit necelíarió fcientiamin Prin- 
cipe,!. idemVlpianus,§.fant&alijdcexcuf.tuto. 
ibij Ex referipto 2 mperatoris Jcietis quide [atore efí e eS, 
tranj mitrare aute cxprefstmeicocedetis.Ttadizáiffcné 
Suar.lib. 8.dclegi. cap. uom. j. Y aquí, como 
eíláduho , no fe prefume aver tenido el Nuncio de 
fu Santidad ciencia del cípccial privilegio de la Có 

p ■ 

pama. 

De lo dicho feinfiere , que el Breue impetrado 
por don Luys Thadeodcl Burgo, es fubrepticio , y 
como cal cil ipfo inre nullum ,& adía ¡pilos vigore 
gcíhrex ijs,quc communitcr tradonc iura , & Do- 
ctores, qu* plena manucongericThom. Sánchez 
lib.S.de matrimon.difp.2i. a nu.z.cum fcqoentibj 
Porque paraclviciodc lafubrepcion bailaquedó 
Luyscallaíre,ónohizicffc iclació dela excnció,q 
tiene el Colegio a iurifdiftionc qualibet delegara. 
Porque baila callar, id quod reddcrcc difficilioicm 
gtatiam ,vttiaditSanch. vbi fup.no. 17. Y no fe 
puede dudar queel Nuncio de fu Santidad, aíí quá- 
0 tuu ‘ c ^ c Multad como delegado, de conocer 


¿e las canias déla Compañía ¡que viño eñe piivi* 
legio dudaría mucho en iubdeicgar íu iacultad. Y 
quandono quificfíc remitirla ai Conleruador, a lo 
menos es muy de prcíumir , que no querría come- 
terla a ocio. Coraocaufaalfin deperíonas , cuyo 
privilegio joñamente adquirido > ganadora bue- 
na guerra, la Sede Apoñoiicaencarecetaoto>v ta- 
to prohíbe revocarle. 

\ noiolo es fu brept icioclBrc ue pora uer calía* 
do, id quód rcdderet difficiiioiem reícripti gratia: 
fino por auer callado cofa, que pedia eípccral difpé 
facion , y derogación de privilegio, de que debia el 
inpetrante informar al Nuncio de fu Santidad, co 
mo es el priuiícgio dicho de exención de toda jurif 
dicion delegada ,queen eñe cafo es vicio de fu brep 
Éion claramente , v t poft altos explica t Thom.SaL 
chezibi , i num. 15 .Y quefuefíe ncceífaria deroga* 
cion del ptiuilegio éfpecialmeóte, feprueua. Polq 
fi cneftc cafo no vale el privilegio de exención de jn 
tifdicion ce'cgad^^dc quc goza la Conpañia, difi- 
cí cola es hallar cafo, en que-íc pueda verificar. Y 
aísi fuera inútil el pri vilegio contra lo que pide poc 
lu naturaleza , que es obrar algo en aquel a quié íe 
concede * v4 eíf Vulgaris regul.m cap. fi Papa de pri 
vil. ín ó.iBi; Cti^erba ali^id oper art debía .curtí aii^s 
ve ait I mper acor in 1. i.C.de thefau.hb lo.Superfiuit 
fatboc preetbtis populare } quodiam lege comejfum efi. 

Y cfto conftaráhazicndo vna breue inducción, 
b enumeración délos cafosde juril’diuon delegada. 
Porque en vna de tres maneras puede venir la co- 
mí ision delegada del Pontífice. O genetalmétc } pa 
ra que el juez proccdaen alguna caufa contra qua- 
lefquicr perfonas. Y en eñe cafo las exentas no fe có 
prehendenenla comifsion: conforme a ladotrina 
celebre de FeIino,comunmemc rccebidaen el cap. 
graue, de offic. ordinar. nu. $. vbi mordicus adoei- 
lus Abbatcm , qui folus oppofici m aífernit, defen- 
dic, íub 1 II 0 generali referipeo nullatenus co mprc- 
prehendi exempeos, quod ctiamdefendic EralmuS 
Kok. ñ.p.a.q.2.n.5,3cfcqq.(Sccñccxc.in d.c.fi Ab 

baten). 


baum Ba.deeícá.ia 6.0 en lacotnilsion viene 
expíe ¿1aJ« la Compañía , y legítimamente deroga 
dos fus privilegios. Y en elle cafo claro cita, que ferá 
comprchendida en ella. O viene vn Legado con la 
comiísion ordinaria de Legado de Provincia, y có 
d&nCula vcnen\ cttm potejlcne Ltg.uiál.uerc ¡ y en ci- 
te es fueicaque le valgacl priüilcgio,y declfcintcr 
pretc,pucsnoay ctrocafo,cnqucle pueda aprove- 
char el cjuetienc la Compañía de ellar exenta deía 
juiifdicion delegada; alus irritum,& inane rcddc- 
Ktur privilegia m exdefcdu maccíiarjquod oroni- 
norcijcicndum eft rinxca regol. tcxc. cclebiis, in c. 
in his de piivilcg. ibi; Ita qttód prétMflifratres aliena 
ex indulgentia nofiralfideánturin hoc gratium confetti 
«i. Y aísi es fuerza, que fe diga, que el auer callado cf 
ta circunilanciafuc viciodclubrepcion,quchizc el 
Breve nulo , pues fue callar cofa cao clfcncia Lyc^nc 
pcdiaelpecial derogación del Nuociodcfu .^atidad. 
Con queparece queda provada la jufticia JcJ Colé 
g^yc.xcluydaiapictcQÜoa dd dicho don Luys 
Jhadco. balvo,&c. 
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